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ROZHODNUTIE /

Mestské Sast’ Bratislava Devinska Nova Ves ako prisluiny stavebny trad 1. stupila (d'alej len
_stavebny urad®) podlfa § 117 zédkona &. 50/1976 Zb. o tlzemnom plénovani a stavebnom
ponadku v zneni neskordich predpisov (stavebny zakon), na podklade konania vykonaneho
podla § 112 anasl. stavebného zékona, na navrh osoby doruceny diia 29.02 2016, v prospech
ktorej sa ma vyvlastnit: Slovenskd republika, v sprive prévnickej osoby: SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik, Odstepny zdvod Bratislava, so sidlom: 842
17 Bratislava, Karloveskd 2 o vyvlastnenie spoluvlastnickeho podielu fyzickej osoby: Lubica
Maderova, rodné priezvisko Maderovd, Ivana BukovEana 16, Bratislava, narodena diia
19.06.1947, k pozemlkn parcelné &islo C-KN 2252/33, katastralne izemie Devinska Nova Ves,
za tdelom vystavby stavby ,Bratislava ~ protipovodiiova ochrana™ aktivita 6: Usek Moravy
vikm 3,20-6,00-Mestska Gast’ Bratislava — Devinska Nova Ves“, na ktorG bolo vydané
rozhodnutie o umiestneni stavby pod & DNV-2006/156/UR/4/Mt, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia  21.07.2006, rozhodla za ulasti UCastnika konania, na zaklade
Vyvlastnova(:leho konania podla § 114 stavebného zékona v spojeni s ustanovenim § 31 vyhl.
& 453/2000 Z.z., ktorou sa vykondvajl niektoré ustanovenia stavebného zdkona a podla § 46 a

§ 47 zak. & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spréavny poriadok) v zneni neskorSich predpisov,
tak, ze

spoluvlastnicky podiel vo vyike 112/384 na parcele C-KN ¢&islo 2252/35, druh pozemku
ostatnd plocha, o vymere 132 m2, evidovany na liste viastnictva &islo 5820 pre katastralne

tizemie Devinska Nova Ves, ktoreho vlastnitkou je Lubica Maderova, rodné priezvisko
Maderova, Ivana Bukovéana 16, Bratislava, narodens dia 19.06.1947

sa za ndhradu vo vyike 710,32 Eur (sedemstodesat’ eur a tridsatdva eurocentov)
podla § 108 ods.2 pism. a) stavebného zédkona natrvalo vo vergjnom zaujme

vyvlastinuje

.....................
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vprospech  Slovenskd republika, pravnickd osoba — spravea:  SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY PODNIK, statny podnik, so sidlom: Banskd Stiavnica 969 55,
Radnitné namestie 8, ICO: 36 022 047, pre ucel vystavby stavby , Bratislava — protipovodiiova
ochrana® aktivita 6: 4sek Moravy v rkm 3,20-6,00-Mestska Cast’ Bratislava — Devinska Nova
Ves*.

Prechodom vyvlastiiovaciecho prava zanikaju vietky ostatné prava k vyvlastiiovanému
pozemla

Za vyvlastiiované &asti pozemkov patri doterajSiemu vlastnikovi néhrada podla vyhlasky
€. 492/2004 Z. z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku vo v{yike tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto rozhodautia,

Nahradu v peniazoch za vyvlastnenie spoluvlastnickeho podielu na pozemku uvedent vo
vyroku tohto rozhodnutia spolu vo vyske 710,32 Eur, slovom sedemstodesat’ euar
a tridsat’dva eurocentov uhradi navrhovatel: SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY
PODNIK, $tatny podnik, so sidlom: Banska Stiavnica 969 55, Radnitné namestie 8, ICO: 36
022 047 vyvlastiiovanej [ubici Maderovej, rodné priezvisko Maderovd, Ivana Bukoviana 16,

Bratislava, narodena diia 19.06.1947 najneskér do 60 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Rozhodnutie 0 namietkach téastnika konania: USastnicka konania vzniesol tieto namietky
v priebehu vyvlastiiovacieho konania:

1. Cit. ,,Z predloZenej dokumenticie nie je mne jasné alebo zrejmé vymedzenie gasti
pozemku, ktord sa vyvlastiiyje. Nie som technik, ani technicky odbomik, ja by som
pozadovala, aby bol pekne opediatkovy oficialny vykres s jasnym zobrazenim tej Gasti
parcely, ktord sa vyvlastiiuje a umiestnenie na nej samotnej hrédze. Toto je pre mra
rozhodujuci udaj, aby som mohla si ochratiovat’ svoje prava“

Stavebny urad namietku zamieta,

(R

Cit. ,,Nie som spokojnd s uréenou cenou za meter Stvorcovy za vyvlasinenie, Ustretovd
cena je minimdlne 49 EUR za meter Stvorcovy. V pripade, Ze nebude vyhovené mojej
poZiadavke Ziadam o roziirenie vyviastnenia aj na zostavajucu gast’ pozemku.©

Stavebny trad ndmietku zamieta.

Oddévodnenie:

Diia 29.02.2016 bol Mestske] asti Bratislava Devinska Nova Ves ako prisludnému stavebnému
uradu 1. stuptia doruéeny ndvrh navrhovatela: Slovenska republika, v sprave SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, so sidlom: Radniéné némestie 8, 96955
Banska Stiavnica, Odstepny zdvod Bratislava, so sidlom: 842 17 Bratislava, Karloveskd 2, na
vyvlastnenie pozemku od podielového spoluvlastnika Iubice Maderovej, Ivana Bukovéana 16,
841 08 Bratislava. Prostrednictvom navrhu na vyvlastmenie sa navrhovatel domghal
vyvlastnenia spoluvlastnickeho podielu na pozemku nachadzajicom sa v okrese Bratislava IV,
obec Bratislava — mestska ¢ast’ Devinska Nova Ves, katastrilne tzemie Devinska Nova Ves:




pozemok registra ,,C* parcelné &islo 2252/35, druh pozemku: ostatné plochy, o vymere zdberu
132 m? evidovany na liste vlastnictva &slo 5820 u Okresného tradu Bratislava, katastrélny
odbor vo vySke podielu 112/384 ( pdv. list vlastnictva 4183, p.C. 759, druh pozemku: oma
pdda). Navrhovatel' k podanému névrhu pripojil dékaz o tom e pokus o ziskanie prava k
pozemlu alebo k stavbe dohodou bol bezvysledny.

Vyvlastnenie sa uskutodfiuje za néhradu a tito bola urfens podla ocenenia v znaleckom
posudku &. 79/2008, ktory vypracoval ku diiu 16.09.2008 znalec Ing. Dusan Vanek, Vrakunsks
cesta €. 4, 821 02 Bratislava a Ing. Oliver Majdiich, Pri vinohradoch 155, 831 06 Bratislava, v
zmysle vyhlasky MS SR &. 492/2004 Z.z. o stanoveni vSeobecenej hodnoty majetku. Jednotkova
hodnota pozemkov registra ,,C* bola urdend na 18,449€/1 m*. Utelom tohto vyvlastnenia je
nadobudnutie vlastnickeho prava k predmetnému pozemku pre vystavbu stavby , Bratislava —
protipovodiiova ochrana® aktivita 6: Gsek Moravy v tkm 3,20-6,00-Mestské &ast Bratislava —
Devinska Novd Ves“ ato vo verejnom zéujme vzmysle § 108 ods. 2 pism. a) zakona &.
50/1976 Zb. o izemnom planovan{ a stavebnom poriadku v zneni neskor$ich predpisov (dalej
len ,.stavebny zdkon“). Mestska Sast’ Bratislava — Devinska Nov4 Ves vydala da 05.06.2006

Rozhodnutie o umiestneni stavby & DNV-2006/ 156/UR/4/Mt, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
diia 21.07.2006.

Mestska ¢ast’ Bratislava Devinska Nové Ves ako pristuiny stavebny trad 1. stupfia podfa § 117
ods.] a § 112 ods. 1 stavebného zikona vykondvajica vyvlastfiovacie konanie ozndmila
Ulastnikovi konania zaatie vyvlastiiovacieho konania pisomnostou &. 2016/651/ozvk/PL zo
dria 21.3.2016 a zéroven v sulade s § 113 ods. 1 stavebného zékona nariadila na prerokovanie
navrhu ustne pojednavanie, ktoré sa uskutodnilo diia 29.04.2016. Utastnidka konania,
spoluvlastni¢ka pozemku CKN parcelné ¢éislo 2252/35, katastralne tzemie Devinska Nova Ves
sa na Ustne pojednavanie dostavila riadne a véas, po pouceni o prdvach a povinnostiach k veci
uviedla, Ze cit. ., Z predloZenej dokumentdcie nie je mne jasné alebo zrejmé vymedzenie dasti
pozemku, kiord sa vyvlastiiuje. Nie som technik, ani technicky odbornik, ja by som poZadovala,
aby bol pekne opeciatkovy oficidlny vykres s jasmym zobrazenim tej casti parcele, ktord sa
vyvlastiyje a umiestnenie na nej samotnej hrddze. Toto Je pre miia rozhodujiici vdaj, aby som
mohla si ochraiiovat’ svoje prdva. Z prisluinej dokumentdcie nie je zjavné, kde sa nachddza
pristupovd cesta k méjmu pozemku. Nie som spokojnd s uréenou cenou za meter §tvorcovy zg
vyvlastnenie, stretovd cena je minimdine 49 EUR za meter Stvorcovy. V pripade, e nebude
vwhovené mojej poZiadavke ZFiadam o roziirenie vyviasinenia aj na zostdvajicu dast pozemku.
Ale pritom je potrebné zdéraznit, Ze ide o pévodmi parcelu registra E ¢islo 739, z kiorej bola
odclenend a vytvorend novd parcela pod hrddzu. 7 dokumentdcie je zjavné, Ze takymto
situovanim hradze doSlo k zmene vizemmpch pomerov na zostavajiicich pozemkoch, ktoré v
pripade parcely 759 sii ornou pédou a nachidzajit sa v najvzdialenejSej casti od koryra
Moravy. Tym, Ze td hrddza je vybudovand na tom najvzdialenejSom useku od rieky, bude
zadrZiavar vyliatu vodu, kiord by sa za inyeh okolnost rozsirila na iné plochy, kioré sa za jiou
nachddzaju a ktoré chrdni pred zdplavami, ¢im bude dochddzar k zwWSenému zaplavovaniu
pozemkov, na ktorych sa bude zadrfiavar wliata voda medzi riekou a hrédzou. Iym je
zabezpecend viastne 1d protipovodiiovd ochrana obce. Pozemky, kioré sa nachddzaji med-i
riekou a hradzou su rakto siucastou protipovodiiovej ochrany ako celku, ¢o nebolo
zohladiiované v ndvrhu na vyvlasinenie ani nebolo predmetom vyviasifiovacieho konania ™

Nasledne sa k veci vyjadrila pritomn4 zastupkyna navrhovatela, ktord uviedla, Ze cit. ..Podla
mojich informdcii boli vybudované dva prejazdy, jeden pribunkri a druhy pri druZstve. Cena za



meter §tvorcovy je zmysle znaleckého posudku, kiory je pre nds zdvdzny, nakolko
majetkovoprdvne usporiadanie je financované z viastnych zdrojov podniku. Intermym prikazom
Statneho podniku sa v kupnych zmluvdch, pripadne v ndvrhoch na wwlastnenie stava zdviznd
cena zo naleckého posudku. Navrhovatel spravuje pozemky pod telesom hrddze a na svojom
navrhu tva,“

Dalej ti¢astnicka konania uviedla, Ze cit. ,, Prejazdy sice sit cez hrddzu, ale vyistujii na pozemky
sukromnych viastnikov, ¢im nie je pravne zabezpedleny pristup resp. pristupovd cesta k méjmu
pozemku. Co sa wka ceny nie je mi jasné, co bolo zohladiované pri wréovani jej vysky
vzhladom na negativiy dopad na zostdvajicu Cast pozemku. Vzhladom na nizku znaleckil cenu
toto hladisko nemohlo byt zohladiované v znaleckom posudku. Takymto postupom dochddza k
diskriminacnému pristupu prefofe na ikor mojich prdv sa vylepSuju prdva inych, ale bez
nahrady.

Dalej navrhovatel’ k veci uviedol, Ze cit. wLnalecky posudok vyhotovila odborne spésobila
osoba, navrhovatel nemd prave vyjadrovar sa k cene za meter Stvorcovy, nakolko nie je
odborne spésobilou osobou.” Uastnitka konania uviedla, Ze cit. ,,V mojom pripade sa jednd o
ornit pédu na rozdiel od pozemkov, ktoré su bliZ§ie k rieke, prdve kvdli riziku zaplavovania boli
vyuzivané len ako trvalé travnaté porasty. Preto moji stari rodicia obrabali len tito cast’ ako
ornit pédu.™

Zaverom zastupkyna navrhovatel'a uviedla, Ze, cit. ,, Z leteckych snimok, ktoré md toho asu k
dispozicii vyplyva, Ze je celd parcela registra C 2232/11 obrdband. ™

Zéaverom uCastni¢ka konania uviedla, Ze rozhodujice udaje st ako je to evidované v katastri
nehnutelnosti.

Podla § 108 ods. 1 stavebného zékona: ,Pozemky, stavby a prdva k nim, potrebné na
uskutocnenie stavieb alebo opatreni vo verejnom zdujme, uvedenych v odseku 2, mozno

vwlastnit' alebo viasinicke prdva k pozemkom a stavbdm moino obmedzit rozhodnufim
stavebného tiradu (dalej len "vyvlastnit™).*

Podla § 108 ods.2 pism. a) stavebného zdkona: ,.Fyviastmit mozno len vo verejnom zdujme pre
verejnoprospesné stavby podla schvdlenej izemnopldnovacej dokumentdcie .

Podla § 111 ods.4 stavebného zédkona: ,Ndhrada, ktorii nemozno vyplatit preto, lebo do diia
vykonatelnosti  wyvlastiiovacieho rozhodnutia nebolo  prdvoplatne  skondené honanie o
dedicsrve, siudne konanie alebo nebola wréend oprdvnend osoba, sa odovzdd Slovenskému

pozemkovému fondu, ktory s jiou naloZi ako s ndhradou za vyvlastnenie pozemku, s ktorym
nakladad. ™

Podla § 112 ods.1, ods.2 stavebného zakona: ., Vyviastiiovacie konanie vykondva stavebny
urad. Vivlastiiovacie konanie sa zacina na ndvrh orgdnu Stdmej spravy, prdavnickej alebo
Jvzickej osoby. ktord md predmet vyviastmenia vyuZit' na ucel, na ktory sa vyviastiiuje. Pokial je
navrhovatelom orgdn prisiusny na vyvlastiiovacie konanie, ustanovi odvolact orgdn, ktory iny
stavebny urad v jeho pésobnosti vvkond konanie a vvda rozhodnutie o vyviasineni.” Stavebny
zakon pri vyvlastiiovacom konani obligatérne ustanovuje povinnost' Ustneho prerokovania
navrhu na vyvlastnenie. Vo vyvlastiiovacom konani plati koncentraéna zasada, v zinysle ktorej



Ucastnik konania mus{ uplatnit’ namietky najneskdr pri Gstnom prerokovani navrhu, pretoZe na
neskdr uplatnené namietky sa neprihliada. Ugastnik konania bol otejto skutoénosti riadne
poueny. Rovnako bola udastnitka konania riadne vopred, & uZ v ozndmeni o zadati konania
ako aj pred vlastnym vyjadrenim k veci na vstnom pojednavani diia 29.04.2016 o svojich
pravach a povinnostiach tidastnika vyvlastiiovacieho konania. V priebehu tstneho pojednavania
ufastnicka konania namietala cenu pozemku ako aj, Ze jej nie je jasné alebo zregjmé
vymedzenie ¢asti pozemku, ktord sa vyvlastiiyje.

K uvedenym ndmietkdm je potrebné uviest, Ze predmetom vyvlastiiovacieho konania je
obmedzenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, v tomto pripade pozemku CKN parcelné &islo
2252/35, katastralne tzemie Devinska Novd Ves, 7 obsahu listu vlastnictva je nepochybne
zrejmé, Ze tito nehnutel'nost je v podielovom spoluvlastnictve Slovenskej republiky — v sprave
navrhovatel'a a (i¢astnidky konania. Nevymedzuje sa Gast’ pozemku, ktord sa vyvlastiluje, ale
predmetom tohto konania je obmedzenie vlastnickeho prava Ufastniky konania
k nehnutelnosti ato tym spdsobom, aby navrhovatel vo vergjnom zaujme nadobudol za
néhradu v peniazoch jej spoluvlastnicky podiel. Preto bolo potrebné namietku zamietnut'.
K namietke o cene pozemku je potrebné uviest, Ze dria 27.06.2016 bola tunajSiemu stavebnému
Gradu dorudend pisomnost navrhovatela zo dia 23.06.2016, ktorej prilohou je képia
znaleckého posudku, ktory vypracoval znalec Ing. Daniel Cibula, Jasovskd 29, 851 07 &
65/2016 zo diia 23.06.2016, ktory obsahuje stanovenie vieobecnej hodnoty o.i. aj pozemku
CKN parcelné &islo 2252/35, katastrélne tizemie Devinska Nova Ves. Znalec vychidzal pri
stanoveni hodnoty zo sumy 18,45 EUR za m2 pozemku. Uvedena suma je takmer identicka,
ako v predchddzajicom znaleckom posudku (suma 18,449 Eur za m2). Stavebny virad
vychiddzal zo v3eobecnej hodnoty pozemkov v uvedenom znaleckom posudku, v prepodte
podla vySky spoluvlastnickeho podielu tcastnicky konania ako podielove; spoluvlastniéky. V
pripade pozemku CKN parc.é. 2252/35 sa jedna o celkovi hodnotu 243540 EUR. Stdasne
navrhovatel' v prilohe predlozil képiu znaleckého posudku znalca Ing. Igora Kropida pre
hlavné mesto SR Bratislavy, v kiorom bola stanovens vSeobecnd hodnota pozemkov p.&.
2252/47 a 2245/51, katastrdlne uzemie Devinska Novi Ves v sume 15,49 EUR za 1 m?2.
Uvedeny znalecky posudok hlavného mesta SR Bratislava neobsahuje stanovenie vieobecne;
hodnoty pozemlu CKN parcelné &islo 2252/3 5, katastrélne Gzemie Devinska Nova Ves,

Z uvedeného je zrejmé, Ze s poukazom na obsah navrhovatelom predloZenych znaleckych
posudkov bolo potrebné namietku tdastnitky konania zamietnut’, ked'Ze vieobecnd hodnota
pozemkov sa s poukazom na zistenia znalcov nezmenila a uCastnitka konania nepredlozila
g ani neoznadila Ziadny dékaz, ktory by potvrdzoval dévodnost tvrdenia Ucastni€ky konania

0 vy$Se] hodnote pozemku CKN parcelné &islo 2252/35, katastrdlne tzemie Devinska Nov4
Ves.

Podla § 112 ods.3 stavebného zdkona: . Ndvih na vyvlasinenie obsahuje oznacenie dcastnikoy
konania, oznadenie vyviastiovaného pozemku alebo stavby, navrhovany rozsah a odévodnenie
poziadavky s uvedenim 1icelu, na ktorp sa vyviasmenie navihuje, navrh nahrady a dékaz o tom,
e pokus o ziskanie prva k pozemku alebo k stavbe dohodou bol bezvysledny. Podrobnosti o
obsahu ndvrhu ustanovi vieobecne zdvdzny prdvny predpis [§ 143 pism. ¢) /.-

Vyvlastnenie je zdsahom do vlastnickych prav fyzickyceh 0séb a pravnickych oséb, ktory je
pripusiny vo verejnom zéwjme podla ustanovenia &lanku 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej
republiky v spojeni s ustanovenim &lanku 11 ods. 4 Listiny zédkladnych prav a slobéd a s



~

ustanovenim § 128 ods. 2 Obéianskeho zakonnika. Vyvlasinenie musi byt vo verejnom zdujme,
na zaklade zdkona, za nahradu a ak el vyvlastnenia sa nemohol dosiahnut inak. Predpisom,
prostrednictvom ktorého moZno vo verejnom zaujme vyviastnit’ pozemky, stavby a préava X nim
potrebné na uskutoinenie stavieb alebo opatreni, je stavebny zdkon. Nariadenim viady
¢.20/2003 Z.z., bola medzi verejnoprospesné stavby zaradens aj protipovodiiovd ochrana pred
tisicrotnou vodou v Bratislave, VzhlPadom k tejto skutofnosti je zrejmy verejny ziujem,
ktorého existenciu preukazuje prave uvedené nariadenie vlady. Slovenské republika za ktora
kond ako spravea: SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, &tatny podnik, Odstepny
zévod Bratislava, so sidlom: 842 17 Bratislava, Karloveskd 2 bude vyuzivat’ predmetné
pozemky vyluéne pre vystavbu stavby , Bratislava — protipovodiiova ochrana®™ aktivita 6: Usek
Moravy v rlan 3,20-6,00-Mestské Zast’ Bratisiava — Devinska Nova Ves®.

Vlastnik  vyvlastnenych pozemkov Slovenska republika, spréveca - SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, so sidlom: Banska Stiavnica 969 55,
Radni¢né ndmestie 8, ICO: 36 022047 bude vyuZivat predmetné pozemky vyluéne pre
vystavbu stavby , Bratislava — protipovodiiové ochrana®™ aktivita 6: tisek Moravy v rkm 3,20-
6,00-Mestskd Gast’ Bratislava — Devinska Nov4 Ves®,

S uZivanim pozemku pre Ggel vystavby stavby , Bratislava — protipovodiiova ochrana® aktivita
6: asek Moravy v rkm 3,20-6,00-Mestska &ast’ Bratislava — Devinska Nova Ves™ podla tohto

rozhodnutia o vyvlastmeni sa musi zaGat’ najneskér do dvoch rokov odo diia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia,

Ziadost' o zrugenie tohto rozhodnutia o vyviastneni méZe podat vyvlastiiovany, alebo ich
pravny nastupcovia do dvoch rokov po uplynuti lehoty 2 roky uréenej pre navrhovatela (§ 115
ods. 2 stavebného zékona). Pred uplynuti tejto lehoty moZno podat’ Ziadost' len viedy, ak
lizemné rozhodnutie wréujiice vystavbu stavby , Bratislava — protipovodiiova ochrana® aktivita
6: dsek Moravy vrkm 3,20-6,00-Mestskd &ast Bratislava — Devinska Novad Ves“ strati
platnost’, alebo by bolo zrugené.

Toto rozhodnutie mé byt podla § 26 spravneho poriadku vyvesené na vradnej tabuli ana
internetovej stranke po dobu 15 dni na MsC Bratislava Devinska Nov4 Ves ana Hlavoom
meste SR Bratislava. Posledny den tejto lehoty je det dorudenia. Kazdy firad ho opatri
svojou pe¢iatkou a po uplynuti lehoty, predloi do spisu na stavebny trad.

Na zéklade uvedenych skutofnosti a po vyhodnoteni skutkového a pravneho stavu stavebny
trad rozhodol o vyvlastneni tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poulenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moiné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho ozndmenia na
spravnom orgine, ktory rozhodnutie vydal, t.j. mestska ¢ast Bratislava — Devinska Nova Ves,
Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava. Odvolacim organom je Okresny trad Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky, Tomagikova 46, 832 03 Bratislava 3. Toto rozhodnutie je mozné
preskimat’ stdom az po vyderpani vietkych riadnych opravnych prostriedkov.



Podla § 116 ods. 1 stavebného zékona Glastnik konania, ktorému boli pozemky vyvlastnené,
ma pravo podat’ na stavebny virad ¥iadost’ o zrufenie rozhodnutia o vyvlastneni, pokial Do
uplynuti lehoty urdenej v tomto rozhodnuti pozemky nebudd slazif na wgel, na ktory sa
vyvlastnili. Pred uplynutim tejto lehoty moZno Ziadost’ podat’ len vtedy, ak tzemné rozhodnutie
uréujlice vyuzitie pozemku na dany téel, stratilo platnost’ alebo sa zrusilo.

‘;Iil’an Jambor

starosta
megtske;j Casti Bratislava
Deyinska Nova Ves

=

Vyvesené difta: /4.0 Zors Zvesené diia:
{pediatka, podpis) S {peciatka, podpis)

Doruéuje sa:

L. SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, so sidlom: Banska
Stiavnica 969 55, Radni¢né namestie §,

2. SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, stitny podnik, OdStepny zévod
Bratislava, so sidlom: 842 17 Bratislava, Karlovesks 2,

3. Dubica Maderov4, I. Bukovéana 6122/16, 841 08 Bratislava

ﬁaiej sa dorufuje na vyvesenie:

4. MsC Bratislava Devinska Nova Ves, so Ziadost'ou o vyvesenie rozhodnutia na tiradne;j
tabuli a internetovej stranke

5. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne namestie 1, 814 99 Bratislava - so ¥iadost'ou o
vyvesenie rozhodnutia na dradnej tabuli a internetovej stranke

f)alej sa dorudi - po pravoplatnosti:
6. Okresny trad Bratislava, katastrdlny odbor, RuZova dolina 27, 821 09 Bratislava 2,
k vykonaniu zdznamu



