MESTSKA CAST BRATISLAVA-DEVINSKA NOVA VES

Oddelenie tzemného konania a stavebného poriadku — stavebny tirad
Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49

Nase &islo ' Bratislava
2019-18/1104/0dvolanie/MR. 02.09.2019
Vee

Stavba s nazvom ,,Prestavba, pristavba a rekon§trukcia rodinného domu — Istrijskd 112 na
pozemkoch v katastralnom tizemi Devinska Nova Ves.
Upovedomenie o odvolani — verejnou vyhlaskou

Mestska Cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves, odd. izemného konania a stavebného poriadku, ako
prisludny stavebny trad I. stuptia podPa § 117 ods. 1 zékona €. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,stavebny zikon“) vydala diia
17.07.2019 rozhodnutie & 2019-18/1104/X/5/MR, ktorym povolila v spojenom uzemnom
a stavebnom konani stavbu s ndzvom ,,Prestavba, pristavba a rekonstrukcia rodinného domu —
Istrijska 112 so stpis. €. 5055, oplotenie, vsakovacia jama a spevnené plochy na pozemkoch parc.
¢. 1205/2, 1204/5, 1205/1 a 1206/1 v katastrdlnom tzemi Devinska Nova Ves a NN pripojka na
pozemkoch parc. €. 1428/26 a 1428/8 v katastralnom tizem{ Devinska Novéa Ves, pre stavebnikov
Ing. Michala Lahu¢kého a Danielu Lahuckd, obaja bytom Mugkatova 14, 821 01 Bratislava.

Proti vydanému rozhodnutiu sa v zikonnej lehote odvolala G&astni¢ka predmetného konania:

1. Jozefina Jackova, bytom Istrijskd 114, 841 07 Bratislava (vlastni¢ka susednych pozemkov
parc. &. 1204/1, 1204/3, 1204/4, 1205/3 a 1206/2 a tiez stavby so stpis. & 5056 na pozemku
parc. €. 1204/3 v k. 0. Devinska Nova Ves — podla LV &. 3835), odvolanim zo diia 24.08.2019,
dorufenym diia 26.08.2019 na Okresny urad Bratislava. Odvolanie bolo postipené
z Okresného uradu Bratislava listom ¢&. OU-BA-OVBP2—2019/ 101932-FIC zo diia 27.8.2019,
dorufenym na tunaj$i urad diia 30.08.2019.

Stavebny trad, podla ustanovenia § 56 zékona & 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
v neskor§ich predpisov, upovedomuje ostatnych ucastmkov konania o obsahu odvolania a vyzyva,
by sa k nim vyjadrili najneskér do 7 dnf odo diia dorudenia tohto oznamenia. Svoje pisomné
vyjadrenia zasielajte na adresu tunaj8ieho uradu.

~ Priloha:
1. K(’)pia odvolania Jozefiny Jackovej zo dila 24.08.2019 (9xA4)

Vybavuje: Ing. Midra, tel. & 02/60 201 426

Wastska Cast Gialisiava - Gevinska Mova Ves -
oddelenia Gzemneho kenaniz a
stavebného porisdku - siavebny Grad
Nevoveskd 17/A . a Polasova
843 10 Bratislava 49

a stavebného poriadku




Dorudi sa (ucastnici konania):

W N kW N

Ing. Michal Lahucky, Muskatova 14, 821 (1 Bratislava - stavebnik

Daniela Lahuéka, Muskatova 14, 821 01 Bratislava - stavebnicka

Soria Bako§, Devinska Nova Ves 1410, 841 (7 Bratislava — splnomocneny zastupca

Jozefina Jackovi, Istrijska 114,841 07 Bratislava

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava

Ing. Cubica Chovancovd, Istrijskd 110, 841 07 Bratislava

Ing. Slavomir Chovanec, Istrijské 110, 841 07 Bratislava

Ateliér BAAR s.r.0., Istrijska 117, 841 07 Bratislava — projektant

Organizacie a ob&ania, ktorych vlastnicke alebo iné prava mézu byt stavbou dotknuté (najmé
vlastnici pozemku reg. ,,C-KN* parc. €. 1428/8 v k. 0. Devinska Nova Ves) — dorucované
verejnou vyhlaskou

Dalej sa dorutuje na vyvesenie:

10

. MsC Bratislava-Devinska Nova Ves, stavebny tirad — so Ziadest'ou o vyvesenie upovedomenia
na iradnej tabuli a na internetovej stranke

Na vedomie (dotknuté orginy):

11

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22

. OU Bratislava, Pozemkovy a lesny odbor, Tomésikova 46, 832 05 Bratislava 3
OU Bratislava, 0SoZP, ochr. prirody a krajiny, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
OU Bratislava, 0SoZP, odpadové hosp., Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
HazU hl. m. SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava

MYV SR, KR PZ v Bratislave, KDI, épitélska 14, 812 28 Bratislava 1

Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, LeSkova 17, 811 04 Bratislava 1
Zapadoslovenska distribuéna a.s., Culenova 6, P.O.BOX 292, 816 47 Bratislava
SVP, 8. p., Karloveska 2, 842 17 Bratislava 4

BVS a. s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava 29

SPP-distribucia a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava 2

Slovak Telekom, a.s., Bajkalsk4 28, 817 62 Bratislava

. MsC Ba Devinska Nova Ves, OVDaZP, Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49

Vyvesené dia: Zvesené diia:

Petiatka, podpis: Peciatka, podpis:



Jozefina Jackova, Istrijski 114, 841 (07 Bratislava
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Okresny tirad Bratislava
odbor vystavby a bytove] politiky
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V Bratislave, diia 24.8.2019
Vase Cislo: 2019-18/1104/X/5/MR.

Vec:

Odvolanie /podra § 54 spravneho poriadku/ vo&i STAVEBNEMU POVOLENIU, povolenému
verejnou vyhlaskou v spojenom tizemnom a stavebnom konani stavbu s nazvom “Prestavba,
pristavba a rekon$trekcia rodinného domu - Istrijska 112%.

Diia 21.8.2019 mi bolp dorutené ST’AVEBNE POVOLENIE MESTSKEJ CASTI
BRATISLAVA-DEVINSKA NOVA VES pre stavebnikov Ing.Michal Lahucky a
Daniela Lahudka.

Ako tdastni¢ka konania poddvam v zdkonom stanovenej lehote odvolanie vo&i STAVEBNEMU
POVOLENIU, povolenému verejnou vyhldskou v spojenom fizemnom a stavebnom konani
stavbu s nazvom “Prestavba, pristavba a rekonstrukeia rodinného domu - Istrijska 1127,

Mam za to, Ze je zjavny nesillad v chapani, realizacii a ¢innosti kompetentnych organov s touto
stavbou, ¢o odévodiiujem nasledovne:

Diia 14.11.2017 som sa e-mailom dozvedela od Ing.Lahugkého , Z¢ im diia 4.7.2017 MESTSKA
CAST BRATISLAVA-DEVINSKA NOVA VES MIESTNY URAD, vydal stihlasné stanovisko
k stavebnému zameru “Rekonstrukeia, pristavba a nadstavba rodinného domu”
spis.Cislo:6986/1883/2017-2 ORE, podpisal Milan Jambor, medidlne znamy byvaly starosta.

fPriloha &.1 sthlasné stanovisko/

Diia 22.11.2017 som podala staZnost’ k rekonstrukei stavby na Istrijskej vlici 112, DNV, na stavebny
tirad.

Stavebny 1rad uviedol, Ze nim nebolo vydané stavebné povolenie, ani stanovisko , & vyjadrenie

na stavbu “rekonstrukcia, pristavba a nadstavba rodinného domu”,.

Ku diiu 22.11.2017 nebola na stavebny tirad dorudend Ziadost' o vydanie stavebného povolenia, ani



iné podanie vo veci uvedenej stavby.

ManZelia Lahucky niekoPko mesiacov depredu, dostali sithlasné stanovisko k stavbe, na
ktorii eSte nemali projekt, nemal o tom vedomost’ ani stavebny iirad, ale stavba uZ bola v siilade
s fizemunym plinom! )

[Prilohaé.2 - vyjadrenie stavebného nradu./

V prvom polroku 2018 mi bola poskytmuts informacia so stavebného tiradu, ¥e man¥elia Lahutky si
vybavuji stavebné povolenie.

Diia 23.10.2018 uZ to neplatilo.
Doslo mi oznédmenie o zadatf spojeného tzemného a stavebného konania -verejrou vyhlaskou.

Listom zo diia 14.11.2018 som MC Bratislava -Devinska Nova Ves, odd. izemného konania a
stavebného poriadku- stavebny trad, podala ndmietky proti spojenému lizemnému a stavebnému
konaniu “Prestavba, pristavba a rekon&trukcia rodinného domu - Istrijska 112,

Zakon taxativne vymedzuje, kedy sa mdZze spojit’ izemné a stavebné konanie.

Je navrhovand novostavba manZelov Lahudkych strategicka stavba? Kto o tom rozhodol?
Jednotlivei, stavebny trad, &i §tat?

Padlo rozhodnutie uz v r.2017?
Stavebny firad konstatuje, Ze si mu dobre zname pomery budiceho staveniska.

Ano, mali by byt’ stavehnému firadu znidme pomery budiiceho stavenisk4, nakolko bola z mojej strany
bohaté koreSpondencia, ohPadne stavby domu manZelov Lahuckych.

Stavebny trad mal vedomost’ o vetkych mojich pripomienkach, aj o mojom nesithlase s navrhovanou
stavbou.

Od oktébra 2017 som Ziadala MC Bratislava - DNV MIESTNY URAD , aby sa postupovalo pri tejto
stavbe v stilade so zdkonmi a inymi pravnymi predpismi. Spravne orgény st povinné chréanit’ aj zaujem
obyvatefov Zijicich DNV. Rozhodnutia spravnych orgdnov musia vychédzat’ zo spolahlivého zistenia
stavi veci, a musia byt objekiivne.

Nesmie sa jednostranne posudzovat’ ziujem investora na itkor dom:iceho obyvatel’a.

Ziadna moja pripomienka nebola akceptovand.

Z pristusnych dokumentov stavby domu vidime, Ze sa jedna o novostavbu s rozmermi 18,46x20,70m,
je to “mega stavba™ a nem4 to ni¢ spolo&né s prestavbou ¢i rekonstrukciou starého domu.

€0 SA MA REKONSTRUOVAT?
V COM SPOCIVA PRESTAVBA?

Na Istrijskej ulici, v tejto lokalite, sa nachddzajii prevaZne starSie domy, alebo vystavba novych



domov koreSponduje s okolitym prostredim.

Vyhlagka MZP SR &. 532/2002 7. z. podla § 4 ods..2 druhé veta vyhlasky, umiestnenie stavby musi
zodpovedat’ urbanistickému a architektonickému charakteru prostredia a poZiadavkam na zachovanie
pohody byvania,

Navrhovana “mega stavba” nespliia tieto poZiadavky, je v rozpore so sii¢asnymi stavbami.

/Priloha £.3/

Som vlastniCkon starieho domu.
Predchdadzajici vlastnici investovali nemalé prostriedky do rekongtrukcie domu. Co sa nedalo
zrekonstruovat,, boli zaklady domu. Tie nie st Zelezobeténové.

Z juZnej strany je dom na hranici pozemku, ked*?e susedia si rozdelili pozemok z juZnej a severnej
strany, kolko m2 zobrali, tolko pridali z vychodnej strany, aby pozemok mal pdvodni velkost 500m2.
Zapis v katastri nehnutelnosti.

Stavba domu manZelov Lahuckych je architektom navrhnutd tak, Ze vzdialenost méjho domu a ich
domujeaj 1.8m. CO JE NEPRIPUSTNE!!

/Priloha 8.4/

Ak dom tvori hranicu so susednym pozemkom, odstup medzi domami mA byt minimalne 4 m.
Ak sa zacne kopat’ stavebnd jama, ktord musi byt vel'mi hiboka pre takyto “mega dom™ a vzdialenost’
bude 1,8 m od méjho domu, tak sa narudi stabilita m&jho domu, pohnutie domu, steny zaéni praskat’

a mdZe nastat’ aj zriitenie steny. Na tito skutotnost’ som upozorifiovala stavebny urad, aviak bezispedne.
Kto bude niest’ zodpovednost’ za spiosobené $kody na dome? Architekt, investor, stavebny tirad?

Kto porusuje stavebny zakon?

Cely projekt rodinného domn manZelov Lahuckych je naprojektovany tak, Ze nerespektuje stavebny
zdkon vzhfadom k méjmu domu a pozemiku.

Nesithlasim, aby rodinny dom bol postaveny vo vzdialenosti 1.8 od méjho domu, Trvam na
miniméalnej vzdialenosti 4 m.

Presklené &asti domu, tak isto aj okné na poschodi, st tak blizko mojho domu,

Ze nebudem mat’ Ziadne sikromie. Budiici obyvatelia domu, budi vidiet' do obytnych miestnosti,
kipelne, mojho domu. Aj zdhradu budt mat’ ako na dlani. Terasa strati svoj vyznam.

Maje izby sa stanti akymsi javiskom pre susedny dom.

Dom som kupila preto, Ze bolo zaru€ené siikromie.

Nesihlasim postavit’ dom v navrhovanej vzdialenosti ,s presklenim a oknami.



Navrhovand “mega stavba® mi zacloni dom. Obytné miestnosti, ktoré st orientované na vychod, maji
priame sinené svetlo len dopoludnia. Poobede uZ mam tiefi. Ak sa postavi navrhovany dom, slnecné
svetlo z vychodu neuvidim!

Dom nebude dostatodne presvetleny, buda zna&ne obmedzené normy byvania. Stavba znehodnoti
uzivanie domu. Nebude pohoda byvania.

Vypracovany svetelnotechnicky posudok nezodpovedd realite mdjho domu.

1. Tvrdenie, Z¢ m8j dom md na vychodnej strane jedno okno je nepravdivé.
Dom ma tri okna a dvere na terasu.

2. Vyjadrenie stavebného inZiniera, Ze okno na vychodnej fasade sa nachadza v strede fasédy, je tak isto
nepravdivé, Okno sa nachadza v 1/3 fasady, €iZe v blizkosti stavby domu.

3. Projekt respektuje, podla vyjadrenia stavebného inZiniera, miestnym stavebnym tiradom stanovené
podmienky o odstupoch od hranice pozemiu.

Neurcuje to stavebny zakon?
4. Planovand vystavba Rodinného domu LAH - nie pristavba, prestavba.
Takto vypracovany posudok nezodpoveda skutocnosti.
Planovany dom aj s vegetadnou strechou bude obrovskou stavbou, ktord urobi z vychodnej strany
mdj pozemok a dom neobyvateI'ny. Nastane celodennd tma, chlad. Na pozemku je aj vysoka hladina

podzemnej vody, So mbZze byt Zivnou pddou pre pleseii.

'V zmysle obgianskeho zdkonnika nesmie trpiet’ moje hmotné pravo nezadkonnym poéinanim druhej
strany, do vlastnickeho prava druha strana nesmie neoprdvnene zasahovat'.

Pri stavbe tohto domu bude neopravnené zasahovanie do mojho hmotného prava.

Nesithlasim s vy$koun domu, zo vzdialenost’ou stavby od méjho domu.
Odmietam Zit’ v tieni, chlade a bez sinka.

Umiestnenie akum. nadrZe a vsakovanej jamy sa posunulo oproti pévodnému navrhu trochu d’alej, ale
jeto stile mald vzdialenost od studne . Pripojka kanalizécie je navrhované pozdi# hranice

pozemku. Nadalej pretrvava riziko zneéistenia vody a taktieZ by mohla byt naruSend ochrana
povrchovych a podzemnych véd.

Aka ma byt ,v zmysle zakona, minimalna vzdialenost’ studiia - akum. niddrZ a vsakovania jama?
Podra élanku 44 Ustavy SR ka#dy ma pravo na priaznivé Zivotné prostredie, podFa &lénku 45 Ustavy
SR kaZdy mé pravo na v€asné a tipIné informdcie o stave Zivotného prostredia a o pricinach

a ndsledkoch tohto stavu.

Uvedené skuto&nosti, moZné zne&istenic podzemnych vdd, st natol’ko zdvainého charakteru, Ze nie je
mozné ich prehliadnut’ a naleZitym spésobom sa s nimi nevysporiadat’,



Pokial’ by sa tak nedialo, jednala by sa o nezédkonny postup, ktorého dbsledky by zrejme zasahovali aZ
do porugenia jednotlivych &lankov Ustavy upravujicich zékladné prava a slobody.

Je moZny svojvolny vyrub zdravych ihliCnanov, rasticich nickolko desiatok rokov ? Na pozemku
manzelov Lahuckych rasti dva krésne ihli€nany.

Pan Lahu¢ky v oktobri 2017 deklaroval seridézny vzt'ah a spoluprécu. Zladenie k mojej spokojnosti tak,
ako to pozemok, povaha domu a stavebny zdkon umoZiiuji a predpisuju.

Dnes je august 2019 a skuto¢nost’ je presne opacna.

ManZelia Lahucky od roku 2017 vedeli, Ze nesthlasim so stavbou domu, a Ze pouZijem v3etky
zdkonné prostriedky na obhéjenie svojich prav.

Poda architekta Ing.Mer.art.Subina stavebny objekt znie:

SO 01 RekonStrukceia rodinného domu.

Na zaklade vy$§ie uvedenych skutoénosti , poddvam toto odvolanie, pricom v plnom rozsahu
zotrvdvam na vietkych mojich pripomienkach, stanoviskich a namietkach.

Navrhujem, aby odvolaci orgén, po néleZitom zisteni stavu veci, napadnuté stavebngé povolenie,
povolené verejnou vyhlaskou v spojenom tzemnom a stavebnom konani stavbu s ndzvom “Prestavba,
pristavba a rekonstrukcia rodinného domu - Istrijskd 112, zrusil a konal v stlade s prisiudnymi
pravnymi predpismi.

Verim, Ze zdkony, pravne normy platia pre vietkych 'ndi v tomto §tate rovnako, aj bez medializécie.
Verim, Ze ako obyvate[ka DNV, nebudem musiet’ pouZit’ svoje posledné prévo, a to pravo
odstahovat sa.

/

Frsfin /%./W

£

Prilohy: 1. Stthlasné stanovisko
2. Vyjadrenie stavebného tiradu
3. Fotografia domov pred Istrijskou 112
4. Plan domu
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VIESTSKA g‘fAsT BRATISLAVA-DEVINSKA NOVA VES
MIESTNY URAD
Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49

Daniela a Michal Lahutk

NMuskatova 14
821 01 Bratislava

Vag list ¢islo zo diia Nase cislo Vybavuje = Bratislava
5986 1883 2017-2 ORE  Ing. Oresky Karol 4.7 2017
02 6020 14 34

VEC
Vyviadrenie k umiesineniu stavby

Diia 5.6.2017 poziadali Daniela a Michal Lahucky bytom Bratislava, Mugkdtova 1-
dast o stanovicko k dokumentéacii pre stavebny zdmer .. RekonStrukcia, pristavba a nadst:
dinného donm = . na pozemkoch parc. & 120571.2, 120671 k. 1. Devinska Nova Ves, ™

Sravha bude umiestnena v iizemi abce uréenom na malopodlazini zastavbu. Podla t;
planu  hl. m. SR Bratislavy rok 2007. ktory bol schvaleny uznesenim MsZ ¢.123:200%
31.5.2007 s utinnostou od 1.9.2007 v zneni zmien a doplnkov. je v uzemi kédom 102 s fu
vvuFitim ,, malopodlaing zdstavba ebytného dzemia® -

Stavba je v sulade s izemnym plinom.

\a zéklade uvedenéha vvdavam k stavebnému zameru . Rekonstrukcia, pristavha a n.
rodinného domu™. na parc. & 1205/1.2. 1206°1.v k. 0. Devinska Nova Ves.

stihiasné stanovisko

Stavebnici su povinni dodr¥iavat plainé normy a legislavivne predpisy SR a vieob
vizné nariadenia mestskei casti Bratislava Devinska Nova Ves.

Upozoriujeme stavebnika na dedrziavanie odstupovyeh vzdialenoss a vieobecnych
cveh poziadavkach na stavby. A ; -
kv¥ch poziadavkach na stavb P @R\%b&}\
'/q} TN,

i I
S pozdravom Vim, Cy i~
} iy | PN
< j LA/{/(—'\ AN
Alilan Jambor
Starosta
J
g vedomie: M DNV — SU. Novoveskd 17°A. 843 10 Bratislava
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MESTSKA CAST BRATISLAVA DEVINSKA NOVA VES

oddelenie izemnéhe konania a stavebného poriadku ~ stavebny tfirad
Novoveskd 17/A, 84310 BRATISLAV A 49

Nase &islo Bratislava
2017/2869/0dp./MR 28.11.2017
Vec

Stainost’ k rekonftrukeii stavby na Istrijskej ul, 112, DNV - odpoved’

Mestska &ast” Bratislava Devinska Novd Ves, oddelenie Gizemného konania a stavebného
poriadku ako prisludny stavebny tirad I. stepia (d'alej len stavebny trad™), obdr¥ala dia
22.11.2017 podanie Jozefiny Jackovej, bytom Istrijskd 114, 841 07 Bratislava 5 NAZVOm
~Staznost k rekonStrukeii stavby ma Istrijskej ul. 112, DNV* ktorej obsahom je najma
Ziadost' o preverenie stanoviska, vydaného tidajne stavebnym uradom, k stavebnému zémeru
~Rekondtrukeia, pristavba a nadstavba rodinného domu™ ‘na pozemkoch parc. & 1205/1,
1205/2 2 1206/1 v katastralnom tizemi Devinska Nova Ves,

Stavebny trad k Vadej stainosti uvadza, 7e nim nebolo vydané stavebné povolenie (ani
stanovisko, & vyjadrenie) na stavbu »Rekongtrukeia, pristavba a nadstavba rodinného domu©
na pozemkoch parc. &. 1205/1, 1205/2 a 1266/1 v katastralnom tizemi Devinska Novi Ves
g ku dnelndmu-dfz nebolz ns stavebny Grad dorudend Ziadost o vydanie stavebného
povolenia, ani iné podanie vo veci uvedenegj stavby.

Stavebny tirad stanovisk4 k planovanym investiénym zdmerom nevydava, takéto stanoviska
vydava odd. Vystavby, dopravy a ¥ivotného prostredia a neopravituji #adatePa na ich zaklade
realizovat’ stavbu. :

Stavebny tirad nedisponuje informéciami, z akych podkladov uvedené oddelenie vychadza pri
vydavani jednotlivich stanovisk, & sa jednd, o projektovii dokumenticiu, zalebo
postacuje Stidia pripravovaného zameru. Preto sa prosim ohl'adom bliZsich info fnécii obratte

priamo na uvedené oddeienie.

g. Zuzana PoldSov4

vediiea
tddelenia Gzemného konania

; a stavebného poriadku

Dorudi sa:

1. Jozefina Jackovs, Istrijska 114, 841 07 Bratislava

Na vedomie: _ i
2. MsC Ba Devinska Nové Ves, OVDaZP, Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49
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